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1 . La pr6sente opinion contient des indications et les pages correspondantes relatives aux points suivants 



□ 

□ 
IS 

□ 
□ 
□ 



Cadre n** I 
Cadre n* II 
Cadre n*'lll 

Cadre n** IV 
Cadre n*V 

Cadre n** VI 
Cadre n^VII 
Cadre n° VII I 



Base de I'oplnlon 
Priorite 

Absence de formulation d'opinion quant a la nouveaute, I'actlvlte inventive et la 
possibillte d'applicatbn Industrlelle 

Absence d'unlte de rinventlon 

Declaration motlvee selon la regie 43b/s.1 (a)(i) quant a la nouveaute, ractivfte Inventive et la 

possibillte d'application Industrlelle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

Certains documents cites 

Irregularites dans la demande intemationale 

Observations relatives a la demande intemationale 



2. SUITE A DONNER 

Si une demande d'examen preliminalre intemationale est presentee, la presente opinion sera conslderee comme 
une opinion ecrlte de radmlnistration chargee de I'examen preliminalre International, sauf dans le cas ou le 
deposant a choisi une administration differente de la presente administration aux fins de I'examen preliminaire 
international et que I'administration conslderee a notifie au Bureau International, selon la regie 66. Ibis b) 

_ py-eH0_n:entend_pas.con$idere^^^ — 

la recherche internatbnale. a^^^-^ 

Si, comme cela est Indlque ci-dessus, la presente opinion ecrlte est conslderee comme I'oplnlon ecrite de 
radmimstration chargee de I'examen preliminaire Intematlonal, le deposant est invite a soumettre a I'administration 
chargee de I'examen preliminaire international une reponse ecrlte, avec le cas echeant des modifications avant 
I expiration d'un delai de 3 mols a compter de la date d'envoi du formulaire PCTyiSA>220 ou avant Pexpiration d'un 
delai de 22 mols a compter de la date de priorite, le delai expirant le dernier devant etre applique. 

Pour plus de details sur les possibilrtes offertes au deposant, se referer au formulaire PCT/ISA/220. 

3. Pour de plus amples details, se refdrer aux notes relatives au formulaire PCT>ISA>220. 
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Fomiulaire (PCT/ISAi237) (feuille de titre) (janvier 2004) 



10/589326 

OPINION gCRITE DE L' ADMINISTRATION Demande Internationale n- 

CHARG^E DE LA RECHERCHE INTERNATIONALE PCT/FR2005/0001 95 

iAKZORec'dPCT/PTO 14 AUG 2006 

Cadre n*" I Base de I'opinion 



1 . En ce qui concerne la langue, la pr6sente opinion a 6t§ etabiie sur la base de la demande Internationale dans 
la langue dans laquelle elle a 6t6 depose, sauf indication contraire donn^e sous ce point. 

□ La pr6sente opinion a 6t6 6tablie sur la base d'une traduction de la langue dans laquelle la demande 

Internationale a et6 d6pos6e dans la langue suivante , qui est la langue de la traduction remise aux fins 
de la recherche Internationale (selon les regies 12.3 et 23.1. b)). 

2. En ce qui concerne la ou les sequences de nucleotides ou d'acides amines divulgu6es dans la demande 
internationale, le cas 6ch6ant, la recherche Internationale a 6t6 effectuee sur la base des 6l6ments suivants : 

a. Nature de r^l^ment : 

□ un llstage de la ou des sequences 

□ un ou des tableaux relatlfs au llstage de la ou des sequences 

b. Type de support : 

□ sur papier sous forme 6crlte 

□ sur support 6lectronique sous forme d6chiffrable par ordinateur 

c. Moment du d6p6t ou de la remise : 

□ contenu(s) dans la demande Internationale telle que d6pos^ 

□ d6pos^(s) avec la demande internationale, sous forme d6chlffrable par ordinateur 

□ remis uKdrleurement k la pr^sente administration aux fins de la recherche 



3. □ De plus, lorsque plus d'une version ou d'une copie d'un listage des s6quences ou d'un ou plusieurs 

tableaux y relatlfs a 6t6 d6pos6e, les declarations requises selon lesquelles les informations fournies 
ult6rieurement ou au titre de copies suppl6mentaires sont identiques k celles initlalement fournies et ne 
vont pas au-deia de la divulgation falte dans la demande internationale telle que d^pos^e initlalement, 
selon le cas, ont 6t6 remises. 

4. Commentaires compldmentalres : 
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Demande Internationale n** 
PCT/FR2005/000195 



Cadre n"" II Priorite 



1 . □ La validit6 de la revendication de priority n'a pas 6t6 prise en consid6ration car TAdmlnistration charg6e de 

la Recherche Internationale ne dispose pas d'une copie de la demande ant6rieure dont la priority est 
revendiqu^e ou, si n^essaire, de sa traduction. Cette Opinion a toutefois ete etablie en supposant que la 
date pertinente (Ragles 43(7/5.1 et 64.1) Stait bien la date de priority. 

2. □ La pr6sente opinion a et6 6tab!ie comme si aucune priorite n'avart 6t6 revendiqu6e, du fait que la 

revendication de priorit6 a 6t6 jug6e non valable (regies 43bis.1 et 64.1). D6s lors pour les besoins de la 
pr^sente opinion, la date du d^pot international indiquee plus haut est consid^r^e comme la date 
pertinente. 

3. Observations complSmentaires, le cas 6ch6ant : 

voirfeuilie separee 



Cadre n"" V Declaration motivee selon la regie 435/s.1(d)(i) quant a la nouveaute, i'activite inventive et 
la possibilite d'appllcation industrlelle; citations et explications a i'appul de cette ddciaration 

1. D^laratton 



Nouveaut^ 


Oui : 


Revendications 


1-5 




Non : 


Revendications 




Activite inventive 


Oui : 


Revendications 






Non : 


Revendications 


1-5 


Possibility d'appllcation industrlelle 


Oui : 


Revendications 


1-5 




Non : 


Revendications 





2. Citations et explications 
voir feullle separee 
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Concernant le point II 
Priority 

Par rapport au premier depot (demande EP04300081), utilise comme base pour revendiquer 
le droit de priority, la demande pr6sente inclut des revendications (4 et 5) pour un "module 
logiciel" et un "disposltif d'encodage comprenant le module logiciel" et un paragraphe 
correspondant dans la description (page 7, lignes 5-17). 

L' administration charg6e de la recherche Internationale considere que, dans le domaine du 

codage video, Texposition d'une methode comprend implicitement aussi I'information que 

ladite methode peut etre implementee sous la forme d'un module logiciel. 

En consequence les modifications apportees ne vont pas au-del^ de I'expose de I'invention 

figurant dans la demande EP04300081 . La revendication du droit de priority est consid^r^e 

acceptable. 

Concernant le point V 

Declaration motive quant d la nouveaut6, Tactivite inventive et la possibiiite 
d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

II est fait reference au document suivant: 

D1 : ZHANG JIANNING ET AL: "A fast intra prediction method for H.264 video coding", 
PROCEEDINGS OF SPIE - THE INTERNATIONAL SOCIETY FOR OPTICAL 
ENGINEERING, APPLICATIONS OF DIGITAL IMAGE PROCESSING XXVI, 5-8 August 
2003, San Diego, United States, vol. 5203, 2003, pages 753-761 , XP002285980 

1. La pr6sente demande ne remplit pas les conditions 6nonc§es dans I'article 33(1) PCT, 
I'objet des revendications 1 -5 n'impliquant pas une activity inventive telle que d6finie par 
rartlcle 33(3) PCT. 

1 .1 Le document D1 , qui est considere comme etant I'etat de la technique le plus proche 
de I'objet des revendications, decrit (les references entre parentheses s'appliquent au 
document D1) : 
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OPINION ECRITE DE I'ADMINISTRATION Demande Internationale 

CHARGEE DE LA RECHERCHE 

INTERNATIONALE (FEUILLE SEPAREE) PCT/FR2005/000195 

Procede de recherche de la direction de prediction d*un bloc courant d'image en codage 
video intra-image, comprenant des etapes de calcul, dans des directions de prediction 
donnees, de blocs virtuels associes audit bloc courant, caracterise en ce que ledit 
procede comprend les etapes suivantes (titre et abrege): 

- choixde quatre directions de prediction, dites directions initiates, parmi les directions 
de prediction donnees (page 755, section 3.1 "Fast Intra 4x4 Mode Prediction", 
deuxi§me paragraphe, lignes 4-5 k partir du d§but du paragraphe), 

- calcul des blocs virtuels associes auxdites directions initiales de prediction, 

- comparaison desdits blocs virtuels avec le bloc courant et choix de la direction initiate 
de prediction, dite premiere direction principale, qui minimise la difference entre le bloc 
virtuel associe et le bloc courant (page 755, section 3.1 "Fast Intra 4x4 Mode Prediction", 
deuxieme paragraphe, lignes 5-6 a partir du debut du paragraphe), 

- calcul des blocs virtuels associes aux directions de pr^iction imm^diatement voisines 
de ladite premiere direction principale (page 755, section 3.1 "Fast intra 4x4 Mode 
Prediction", deuxidme paragraphe, lignes 6-7 k partir du d6but du paragraphe), 

- comparaison des blocs virtuels associes a la premiere direction principale et auxdites 
directions immediatement voisines avec le bloc courant, et determination de la meilleure 
direction de prediction qui minimise la difference entre le bloc virtuel associ6 et le bloc 
courant (page 755, section 3.1 "Fast Intra 4x4 Mode Prediction", deuxieme paragraphe, 
lignes 7-8 k partir du d§but du paragraphe). 

1 .2 La seule difference entre la m^thode d^crite dans D1 et I'objet de la revendication 
1 est liee au choix de quatre directions initiales au lieu de deux. 

Le fait de donner une condition d'arret des iterations plus elaboree (revendication 1 , 
page 7, ligne 21 a page 8, ligne 8) est une consequence directe du different ensemble 
initial des directions candidates. 

Consid^rer deux seules directions initiales est Talternative ^vidente (aux quatre 
directions initiales) que la personne du metier examinerait et qu'elle choisirait, sans 
qu'une activite inventive soit impliqu^e, de qu'elle serait interessee a r^duire le nombre 
moyen de directions candidates k evaluer (ce qui implique une reduction du temps de 
calcul, description, de page 2, ligne 22 jusqu'a page 3, ligne 5), au prix d'un effort 
augmente d'amenagement des conditions d'it6ration/sortie du cycle. 

1.3 Pour cette raison la solution proposee dans la revendication 1 de la presente 
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OPINION ECRITE DE I'ADMINISTRATION 
CHARGEE DE LA RECHERCHE 
INTERNATIONALE (FEUILLE SEPAREE) 



Demande internationale 
PCT/FR2005/000195 



demande n'est pas consideree comme inventive (article 33(3) POT). 

1 .4 Le memo argument (defaut d'activite inventive, article 33(3) PCT) s'applique k I'objet 
des revendications 4 et 5, qui, en ce qui concerne les caracteristiques techniques, 
correspond k I'objet de la revendication 1 . 

1 .5 Les revendications d6pendantes 2 et 3 ne semblent pas contenir de caracteristique 
suppl6mentaire qui, en combinaison avec I'objet de la revendication dont elles 
dependent, d6finissent un objet qui satisfasse aux exigences du PCT en ce qui concerne 
ractivit§ inventive, et ce pour les raisons suivantes: 

1. ) Revendication 2: la condition d'arret anticip6 des iterations, objet de la revendication 

2, est une consequence evidente de la methode proposee dans la revendication 1 . 
ii.) Revendication 3: D1 est explicitement adress§ ^ {'optimisation du codage intra pr6vu 
dans le standard H.264/MPEG-4 AVC (abr6g6, ligne 1). 
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